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1. GENEL BİLGİ VE İŞLEMLER 

1.1 Kapsam ve Yasal Dayanak 
(1) Bu bildirim, 14/6/1989 tarihli ve 3577 sayılı İthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesi 

Hakkında Kanun (Kanun),20/10/1999 tarihli ve 99/13482 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile 

yürürlüğe konulan İthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesi Hakkında Karar (Karar) ve 

30/10/1999 tarihli ve 23861 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan İthalatta Haksız Rekabetin 

Önlenmesi Hakkında Yönetmelik (Yönetmelik) hükümleri çerçevesinde yürütülen damping 

soruşturması sonucunda alınacak karara esas teşkil edecek bilgi ve bulguları içermektedir. 

1.2 Soruşturma 
(1) Yerli üreticiler Ereğli Demir ve Çelik Fabrikaları T.A.Ş., Çolakoğlu Metalurji A.Ş., Habaş 

Sınai ve Tıbbi Gazlar İstihsal Endüstrisi A.Ş. ve Tosçelik Profil ve Saç Endüstrisi A.Ş. adına 

Türkiye Çelik Üreticileri Derneği (TÇÜD) tarafından yapılan ve İskenderun Demir ve Çelik 

A.Ş. tarafından desteklenen başvuruda, Avrupa Birliği (AB) ve Kore Cumhuriyeti (G.Kore) 

menşeli belirli sıcak haddelenmiş yassı çelik ürünleri ithalatının dampingli fiyatlarla yapıldığı 

ve bu ithalatın yerli üretim dalında zarara neden olduğu iddiasıyla anılan ülkeler menşeli 

ithalata yönelik olarak bir damping soruşturması açılması talep edilmiştir.  

(2) Başvuru kapsamında sunulan bilgi ve belgelerin incelenmesinden, AB ve G.Kore, menşeli 

ithalat için bir damping soruşturmasını haklı kılacak damping, zarar ve illiyet bağına ilişkin 

yeterli delillerin mevcut olduğu sonucuna varılmış olup AB ve G.Kore menşeli ürün ithalatına 

yönelik olarak 9/1/2021 tarihli ve 31359 sayılı Resmi Gazete’de yayımlanan İthalatta Haksız 

Rekabetin Önlenmesine İlişkin Tebliğ (Tebliğ No:2021/4) ile bir damping soruşturması 

açılmıştır. 

(3) T.C. Ticaret Bakanlığı (Bakanlık) İthalat Genel Müdürlüğü (Genel Müdürlük) tarafından 

yürütülen damping soruşturmasında nihai bildirimin ilgili taraflarla paylaşılması aşamasına 

gelinmiştir. 

1.3 Yerli üretim dalı tanımı ve temsil niteliği  
(1) İşbu bildirimin 2.1 inci paragrafında detaylarına yer verildiği üzere, soruşturma konusu ürün 

hurdadan yahut demir cevherinden üretilebilmekte, üretimin sıcak haddeleme aşaması 

sonrasında ürüne asitleme/yağlama uygulanabilmekte veya yüzeyine desen verilebilmektedir. 

Başvuru sahibi ve başvuruyu destekleyen firmalar ürünü demir cevheri veya hurdadan 

başlayarak üretiyor olmakla birlikte, ürün üretimindeki değer zincirine yalnız asitleme/yağlama 

veya desen verme aşamasında dahil olduğu tespit edilen firmalar1 da bulunmakta olup; bu 

firmalardan biri hariç diğerlerinin dampinge konu olduğu iddia edilen malın aynı zamanda 

ithalatçısı olduğu ve/veya ihracatçı veya ithalatçılarla ilişkili bulunduğu anlaşılmıştır. 

 

(2) Bu koşullarda yerli üretim dalı, (bahse konu firmaların değer zincirindeki konumu ve payı 

da dikkate alınarak) üreticilerin geri kalan bölümü üzerinden tanımlanmıştır. Buna göre 

başvurunun temsil oranı %90’ın üzerindedir.  

 

                                                 
1 Ağır Haddecilik A.Ş., Atakaş Çelik Sanayi ve Ticaret A.Ş., Borçelik Çelik San.Tic. A.Ş., Gazi Metal Mamülleri Sanayi ve Ticaret A.Ş., Kale 

Sac Ürünleri İmalat Sanayi Tic. Ltd. Şti., MMK Metalürji Sanayi Ticaret ve Liman İşletmeciliği A.Ş., Mutaş Demir Çelik San. A.Ş., Tatmetal 
Çelik Sanayi ve Ticaret A.Ş., Tezcan Galvanizli Yapı Elemanları San.ve Tic.A.Ş., Tosyalı Toyo Çelik A.Ş., Yıldız Demir Çelik San. A.Ş. 
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(3) Öte yandan, soruşturma aşamasında, başvuru sahibi firmalara ilave olarak, İskenderun 

Demir ve Çelik A.Ş.’nin zarar inceleme dönemindeki ekonomik verileri talep edilmiş ve bu 

suretle söz konusu firma zarar incelemesine dahil edilmiştir.2  

 

(4) Bu çerçevede, Ereğli Demir ve Çelik Fabrikaları T.A.Ş., İskenderun Demir ve Çelik A.Ş., 

Çolakoğlu Metalurji A.Ş., Habaş Sınai ve Tıbbi Gazlar İstihsal Endüstrisi A.Ş. ve Tosçelik 

Profil ve Saç Endüstrisi A.Ş. yerli üretim dalı olarak tanımlanmış olup, bu raporun ilgili 

bölümlerinde yerli üretim dalı olarak anılacaktır.  

1.4 Soruşturma dönemi ve zarar inceleme dönemi  

(1) Damping belirlemesi için 1/10/2019-30/09/2020 dönemi soruşturma dönemi (SD) olarak 

kabul edilmiştir.  

 

(2) Soruşturmada zarar belirlemelerinde veri toplama ve değerlendirme için 1/1/2018-

30/09/2020 dönemi zarar inceleme dönemi olarak kabul edilmiştir. 

 

(3) Kimi ilgili taraflar soruşturma dönemi ile zarar inceleme dönemine ilişkin itirazda bulunmuş 

olup, zarar incelemesinin 3 yıldan az olmaması gerektiği yönünde ilgili DTÖ Komitesi’nin 

tavsiye kararı bulunduğu, 2019’un son çeyreğinin analizde iki kez yer aldığı ve bu durumun 

tutarsızlık yaratacağı iddia edilmiştir. 

 

(4) Zarar inceleme ve soruşturma dönemleri damping ve buna bağlı zararın etkisini gösterdiği 

iddia edilen dönemler ile sikayet başvurusu / başvuru inceleme / soruşturma açılış süreci 

zamanlaması dikkate alınarak belirlenmektedir. Bu kapsamda, 2018 yılı sonrasında etkisini 

gösterdiği iddia edilen zararın incelemesi 2018 yılından itibaren başlatılmış, soruşturma açılış 

süreci zamanlaması nedeniyle de inceleme dönemi çeyreklik bazda mevcut en güncel verilere 

göre ve belirlenen inceleme döneminde eşit sürelerin esas alınmasını sağlayacak şekilde 

belirlenmiştir. 

1.5 İlgili tarafların bilgilendirilmesi, dinlenmesi ve bilgilerin değerlendirilmesi 
(1) Soruşturma açılmasını müteakip, soruşturma konusu ürünün Bakanlık tarafından tespit 

edilen AB ve G.Kore’de yerleşik üreticilerine/ihracatçılarına, Türkiye’de yerleşik 

ithalatçılarına ve ayrıca AB ve G.Kore’de yerleşik diğer üreticilere/ihracatçılara iletilebilmesini 

teminen anılan ülkelerin Ankara’daki temsilciliklerine soruşturmanın açılışına ilişkin 

bildirimde bulunulmuştur. 

(2) Bildirimde, soruşturma açılış Tebliğine, başvurunun gizli olmayan özetine ve soru 

formlarına nereden erişilebileceği hususunda bilgi verilmiştir. 

(3) Taraflara görüş bildirme ve soru formunu yanıtlamaları için posta süresi dâhil 37 gün süre 

tanınmıştır. Ayrıca ilgili tarafların süre uzatımı yönündeki makul talepleri karşılanmıştır. 

(4) Yerli üretim dalı, soruşturma süresi boyunca Bakanlık ile işbirliği içinde olmuş ve 

gerektiğinde talep edilen ilave bilgileri temin etmiştir.  

                                                 
2 Başvuru aşamasında şikâyeti pasif olarak destekleyen konumunda olması nedeniyle, pazar büyüklüğü ve temsil 

oranının tespiti için kullanılanlar dışındaki İskenderun Demir ve Çelik A.Ş.’ye ait veriler açılış aşamasında 

değerlendirmede yer almamıştır. 
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(5) Soruşturma döneminde soruşturma konusu üründe ithalat gerçekleştirdiği tespit edilen ve 

kendilerine bildirimde bulunulan firmalardan 41 ithalatçı firma soru formunu öngörülen süreler 

dahilinde yanıtlayarak Bakanlığa iletmiştir. 

(6) Soruşturma döneminde, Türkiye’ye AB ve G.Kore menşeli soruşturma konusu ürünün 

ihracatını gerçekleştirdiği tespit edilen üretici/ihracatçı firmalara soruşturma açılışına ilişkin 

bildirim gönderilmiştir. Bu kapsamda, AB’de yerleşik ArcelorMittal S.A. (ArcelorMittal), Tata 

Steel Ijmuiden BV (Tata Steel), Liberty Steel Group (Liberty Steel), ThyssenKrupp AG 

(ThyssenKrupp) ile G.Kore’de yerleşik Posco ve Hyundai Steel Company (Hyundai Steel) 

firmaları soru formuna cevap vermiştir.  

(7) Ayrıca, soruşturma kapsamında G.Kore’de yerleşik Posco International Corporation (PIC) 

ile Hyundai Corporation firmaları, G.Kore menşeli soruşturma konusu ürünün ihracatçısı 

olarak, tacir soru formunu yanıtlayarak Genel Müdürlüğe iletmiştir. 

(8) Bunların yanı sıra, Avrupa Birliği Türkiye Delegasyonu, G.Kore Ankara Büyükelçiliği ve 

Bulgaristan Ekonomi Bakanlığı soruşturma açılışını müteakip, soruşturmaya ilişkin görüşlerini 

yazılı olarak Genel Müdürlüğe iletmiştir. İlgili mevzuat hükümleri uyarınca, anılan resmi 

makamlar soruşturma kapsamında ilgili taraf konumundadır. 

(9) Diğer taraftan, AB’de yerleşik üretici/ihracatçılardan oluşan EUROFER yazılı olarak ilgili 

taraf olma talebinde bulunmuş olup, Yönetmeliğin 23 üncü maddesi uyarınca anılan Birlik ilgili 

taraf statüsünü haizdir. 

(10) Kimi ilgili taraflarca şikayet başvurusunun gizli olmayan nüshasının bilgilerin özünün 

makul ölçüde anlaşılmasına olanak sağlayacak ayrıntıda olmadığı iddiasında bulunulmuş olup, 

makul görülen iddiaların karşılanmasını teminen şikayetçi taraftan revize bir metin hazırlaması 

talep edilmiştir. Bu çerçevede, başvurunun revize edilen gizli olmayan nüshası kamu dosyasına 

dahil edilmiş ve ilgili tarafların görüşüne sunulmuştur. Revize metin soruşturma açılışı 

öncesinde şikayetçi tarafın sunduğu başvurunun gizli nüshasına dayanmakta olup, metinde gizli 

nüshanın ötesine geçen herhangi bir bilgi yer almamaktadır. 

(11) Aynı şekilde şikayetçi taraf, işbirliğine gelen kimi ihracatçıların soru formu cevapları gizli 

olmayan nüshalarının ciddi eksiklikler içerdiği iddiasında bulunmuş olup, söz konusu 

ihracatçılardan makul görülen taleplerin karşılanmasını teminen gizlilik kaydıyla verilen 

cevaplarına ilişkin ilave bilgiler sağlamaları talep edilmiştir. İlave bilgiler aynı şekilde kamu 

dosyasına dahil edilerek ilgili taraflarla paylaşılmıştır. 

(12) Öte yandan, yine bazı ilgili taraflarca başvuruda makul karın %15 düzeyinde olduğunun 

bildirildiği, oysa bu oranın yüksek olduğu iddia edilmiş, ayrıca başvurudaki zarar delillerinin 

yeterli vasıfta olmadığı ileri sürülmüştür. Yapılan incelemede, ilgili taraflarca olması gerektiği 

iddia edilen kar oranlarının ve karşı zarar bildirimlerinin damping/zarar ve illiyet bağına ilişkin 

başvuruda yer alması gereken yeterli delillere halel getirecek yahut bunları aksi yönde 

değiştirici nitelikte olmadığı görülmüştür. 

(13) Tarafların soruşturma boyunca ortaya koyduğu tüm bilgi, belge ve görüşler incelenmiş 

olup, işbu nihai bildirim raporunda yer alan tespit ve değerlendirmelerle ilgili olabileceği 

mülahaza edilenlere raporun ilgili kısımlarında yer verilmiştir. 
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1.6 Yerinde doğrulama soruşturmaları 
(1) Yönetmeliğin 21 inci maddesi çerçevesinde yerli üretim dalı ile üretici/ihracatçı firmalardan 

ArcelorMittal, Tata Steel, Posco, Hyundai Steel ve tacir PIC ve Hyundai Corporation firmaları 

nezdinde çevrimiçi ve/veya yerinde doğrulama soruşturmaları gerçekleştirilmiştir. 

 

2. SORUŞTURMA KONUSU ÜRÜN VE BENZER ÜRÜN 

2.1 Soruşturma Konusu Ürün  
(1) Soruşturma konusu ürün, 7208.10.00, 7208.25.00, 7208.26.00, 7208.27.00, 7208.36.00, 

7208.37.00, 7208.38.00, 7208.39.00, 7208.40.00, 7208.52.10, 7208.52.99, 7208.53.10, 

7208.53.90, 7208.54.00, 7211.13.00, 7211.14.00, 7211.19.00, 7212.60.00, 7225.19.10, 

7225.30.10, 7225.30.30, 7225.30.90, 7225.40.15, 7225.40.90, 7226.91.20, 7226.91.91, 

7226.91.99 gümrük tarife pozisyonları (GTP) altında yer alan “Alaşımlı veya alaşımsız, (plakaj 

hariç) herhangi bir kaplama işlemine tabi tutulmamış sıcak haddelenmiş yassı çelik” tir.  

 

(2) Ülkemizde soruşturma konusu ürün demir cevherinden ve hurdadan olmak üzere temelde 

iki yöntemle üretilmektedir. Cevherden üretimde, demir cevheri ve kok karışımları, yüksek 

fırınlarda sıvı ham demir (sıcak metal) haline getirilmektedir. Sonrasında çelikhane tesisinde, 

BOF (bazik oksijen fırını) yöntemi kullanılarak çeşitli aşamalardan geçmek suretiyle sıvı çelik 

haline getirilmekte; tüm özelliklerini kazanmış sıvı çelik ise sürekli döküm tesislerinde 

katılaştırılarak slab halini almaktadır. Hurdadan üretimde ise, üretim süreci hurdaların elektrik 

ark ocaklarında (EAO) eritilmesi suretiyle başlamakta olup, demir cevheri yerine temel girdi 

hurdadır. 

 

(3) Sıcak haddelenmiş yassı çelik ürünler; sürekli döküm yöntemiyle üretilen dikdörtgen kesitli 

yarı ürünün (Slab), belirli bir sıcaklığa ısıtılarak haddelenmesi ile elde edilen yassı çelik 

ürünlerdir. Haddeleme işlemi, metal malzemenin merdaneler arasından geçirilmesi suretiyle 

ezilmesi, bu suretle biçim verilmesi ve mekanik özelliklerinin geliştirilmesi sürecidir. Sıcak 

haddelenmiş yassı çelik müteakip aşamada kullanım amacına bağlı olarak asitleme/yağlama 

işlemine tabi tutulabilmekte yahut üzerine kabartma motifler (desen) işlenebilmektedir. 

 

(4) Soruşturma kapsamında yapılan değerlendirmeler neticesinde, 

 

(a)  Levha haddehanesinde haddelenmiş levha saclar kapsam içinde yer almamakla birlikte, 

7208.52.99, 7225.40.90, 7211.13 ve 7211.14 GTP’lerinden bu nitelikteki ürünlerin de 

getirilebildiği tespit edilmiş olup, bahse konu GTP’lerden yapılacak ithalatta levha 

haddehanesinde haddelenmiş levha formundaki sacların kapsam dışında olması,  

 

(b) Yüksek hız çeliği ile takım çeliği ürünlerini içeren 7225.30.10, 7225.30.30, 7225.40.15 ve 

7226.91.20 GTP’lerinin yine kapsam dışına alınması öngörülmüştür. 

2.2 Benzer Ürün 
(1) Soruşturma sırasında, soruşturma konusu ürün ile yerli üretim dalı tarafından üretilen ve 

Türkiye piyasasında satılan ürününün teknik ve fiziki özellikleri ile temel kullanım alanları 

itibariyle benzer özelliklere sahip olduğu anlaşılmış olup, bu çerçevede söz konusu ürünlerin 

Yönetmeliğin 4 üncü maddesi kapsamında “benzer ürün” niteliğinde olduğu 

değerlendirilmiştir. 
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(2) Soruşturma konusu ürün ve benzer ürüne ile ilgili açıklamalar genel nitelikli olup 

bilgilendirme amacını taşımaktadır. 

 

(3) Kimi ilgili taraflarca bazı ürün tiplerinde yerli üretim dalının üretiminin bulunmadığı, bu 

durumun bizzat şikayet başvurusunda da belirtildiği, dolayısıyla ithal ürünler ile yerli ürünlerin 

benzer ürün olmadığı iddia edilmiştir. Damping soruşturmalarında ithal edilen ürünlerin 

tamamının ve/veya birebir aynısının yerli üretim dalınca üretiliyor olması gibi bir önkoşul 

bulunmamakta olup; aksi durumun, ithalatta haksız rekabete karşı önlem alınabilmesini çoğu 

soruşturmada imkansız hale getireceği açıktır. Soruşturma döneminde üretim/satışı yapılan 

ithal ürün tipleri ile yerli üretim dalı ürün tipleri incelendiğinde, ürünlerin büyük kısmının temel 

özellikleri ve kullanım alanları bazında birebir örtüştüğü görülmüştür. Kaldı ki, benzer ürünün 

mevzuatta birebir aynı ürün olarak değil “aynı veya benzer nitelikteki ürün” olarak tanımlandığı 

da bilinmektedir. Bu açıdan, söz konusu münferit nitelikteki kimi ürün tiplerinin yerli üretim 

dalınca tedarik edilmiyor olmasının soruşturma geneli için geçerli benzer ürün tespitine halel 

getirmeyeceği sabittir. 

 

(4) Öte yandan, yerli üretim dalından tedarik edilemediği iddia edilen ürünlere ilişkin keyfiyet 

soruşturma otoritelerince soruşturma sürecinde ayrıca değerlendirilmekte ve sonuca 

bağlanmakta olup, işbu soruşturma süresince ilgili tarafların bu yöndeki görüşleri kapsamlı 

şekilde değerlendirilmiş ve dikkate alınmış bulunmaktadır.  

2.3 Ürünün ithalinde uygulanan gümrük vergisi ve diğer yükümlülükler (Tablo 1) 

(1) Soruşturma konusu ürüne ait GTİP’ler ve buna ait güncel gümrük vergileri ekte yer alan 

Tablo 1’de gösterildiği biçimdedir.  

 

3. DAMPİNGE İLİŞKİN BELİRLEMELER 

3.1 Genel 
(1) Soruşturma kapsamında, üretici/ihracatçı, üretim merkezi, ithalatçı, ürün çeşidi ve 

işlemlerin sayısının aşırı yük oluşturarak soruşturmanın zamanında tamamlanmasına engel 

olacak kadar fazla olması nedeniyle Yönetmeliğin 27 nci maddesi uyarınca (AB menşeli ihracat 

için) örneklemeye gidilmesi kararlaştırılmıştır. Bu kapsamda, AB için incelemenin SD’de 

ülkemize en çok ihracat yapan iki firma ile sınırlandırılması, söz konusu iki firmadan 

ArcelorMittal Grubunun ise ülkemize ihracatta ilk 5 sırada yer alan grup şirketlerinin 

incelenmesi öngörülmüştür. 

(2) Bu suretle, örneklemeye dahil edilmeyen AB’de yerleşik diğer üretici/ihracatçı firmalar için 

damping marjının, örneklemeye dahil edilen firmaların inceleme sonuçlarına göre belirlenmesi 

ve hiçbir koşulda örneklemeye dahil edilen firmaların ağırlıklı ortalama damping marjını 

geçmemesi öngörülmüştür. Örneklemeye dahil edilen AB’de yerleşik üretici/ihracatçı 

firmaların SD’de ülkemize yapılan ihracattaki payı toplam ihracatın büyük çoğunluğunu teşkil 

etmesi dolayısıyla istatistiksel olarak yüksek oranda temsil niteliğini haizdir. 

(3) Keyfiyete ilişkin ilgili ihracatçıların görüşleri alınmış olup; örnekleme yapılmaması 

yönündeki talepler, ayrı ayrı inceleme yapmanın gereksiz bir yük oluşturarak soruşturmanın 

zamanında tamamlanmasını engelleyecek kadar çok sayıda ihracatçı ve üretici bulunması 

nedeniyle karşılanamamıştır. 
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(4) Bu raporun 1.4 üncü paragrafında de belirtildiği üzere, damping belirlemesi için 1/10/2019-

30/10/2020 dönemi soruşturma dönemi olarak kabul edilmiştir. 

3.2 Normal ticari işlem testi 
(1) Yönetmeliğin 5 inci maddesi hükümleri gereğince, işbirliğine gelen üretici/ihracatçı 

firmaların menşe ülkelerdeki iç piyasa satışlarının normal değer tespitinde kullanılıp 

kullanılmayacağının belirlenmesi için ürün tipleri bazında normal ticari işlem testi 

uygulanmıştır.  

 

(2) Buna göre normal değer; 

 

a) Benzer ürünün tip bazında ağırlıklı ortalama net satış fiyatının ağırlıklı ortalama birim 

maliyetinin üzerinde olduğu durumlarda; 

 

1) Birim maliyetin üzerindeki satış miktarının ürün tipinin toplam satış miktarının %80’ini veya 

daha fazlasını oluşturması halinde, soruşturma dönemi boyunca gerçekleşen tüm iç piyasa satış 

işlemlerinin (kârlı ya da kârsız) ağırlıklı ortalaması esasında, 

 

2) Birim maliyetin üzerindeki satış miktarının ürün tipinin toplam satış miktarının %80’inden 

daha azını oluşturması halinde ise soruşturma dönemi boyunca gerçekleşen yalnızca kârlı iç 

piyasa satış işlemlerinin ağırlıklı ortalaması esasında belirlenmiştir. 

 

b) Benzer ürünün tip bazında ağırlıklı ortalama net satış fiyatının, ağırlıklı ortalama birim 

maliyetinin altında olması halinde, soruşturma dönemi boyunca kârlı iç piyasa satış işlemlerinin 

ağırlıklı ortalaması esasında belirlenmiştir. 

 

c) Benzer ürünün tip bazında kârlı satış işlemi olmaması halinde, oluşturulmuş normal değer 

esasında belirlenmiştir. 

3.3 Temsil testi 
(1) Yönetmeliğin 5 inci maddesi hükmü gereğince, işbirliğine gelen üretici/ihracatçı firmaların 

menşe ülkelerdeki iç piyasa satışlarının normal değer tespitinde kullanılıp kullanılmayacağının 

belirlenmesi için genel ve ürün tipleri bazında temsil testi uygulanmıştır. Buna göre, normal 

ticari işlemler çerçevesindeki benzer mal satışlarının miktar bazında Türkiye’ye satışlarının 

%5’ini veya daha fazlasını oluşturması halinde normal değer, normal ticari işlem çerçevesinde 

kabul edilen iç piyasa satışları esasında, aksi halde oluşturulmuş normal değer esasında 

belirlenmiştir.  

3.4 İç piyasa satışlarına dayanan normal değer 
(1) İşbirliğine gelen üretici/ihracatçı firmalar için Yönetmeliğin 5 inci maddesi hükmü 

gereğince iç piyasa satışlarının esas alındığı hallerde normal değer, menşe ülkelerin iç pazarında 

benzer ürün için normal ticari işlemler çerçevesinde bağımsız alıcılar tarafından ödenmiş olan 

veya ödenmesi gereken fiyatlar esasında belirlenmiştir. 

3.5 Oluşturulmuş normal değer 
(1) Oluşturulmuş normal değer, ilgili firmadan temin edilen benzer ürünün üretim maliyeti ile 

satış, genel ve idari giderler ve finansman giderine, Yönetmeliğin 6 ncı maddesi hükmüne göre, 

normal ticari işlemler çerçevesinde benzer ürün satışlarından elde edilen ağırlıklı ortalama kâr 

oranının eklenmesi suretiyle hesaplanmıştır.  
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3.6 İhraç fiyatının belirlenmesi  

(1) Yönetmeliğin 9 uncu maddesi uyarınca, ihraç fiyatı, ihraç amacıyla satılan mal için fiilen 

ödenmiş veya ödenmesi gereken fiyat temelinde tespit edilmiştir.  

 

(2) Yönetmeliğin 9 uncu maddesinin 2 nci fıkrası kapsamında, örneklemeye dahil AB’de 

yerleşik en büyük üretici/ihracatçının ülkemizde yerleşik ilişkili ithalatçısından, söz konusu 

ihracatçı/üreticiden yapılan alışların yeniden ve/veya işlenerek satış ve maliyetlerine ilişkin 

bilgi talep edilmiş, ancak müteaddit girişimlere karşın ilişkili ithalatçı firma “satışı yapılan 

ürünlerin tedarikçisinin takibinin mümkün olmadığı” gerekçesiyle gerekli bilgileri ihtiyaç 

duyulan format ve içerikte sağlamamıştır. Bunun üzerine, Yönetmeliğin 26 ncı maddesinin 2 

nci fıkrasına atıfla bu kez gerekli veriler bahse konu ihracatçı/üreticiden doğrudan talep edilmiş 

ancak temin edilememiştir. Bu koşullarda, söz konusu üretici/ihracatçının bahse konu ilişkili 

ithalatçısına yaptığı satışlara ilişkin ihraç fiyatı, Yönetmeliğin 27 nci maddesinin son cümlesi 

kapsamında, Yönetmeliğin 26 ncı maddesinin 2 nci fıkrası hükmü doğrultusunda 

hesaplanmıştır. 

3.7 Fiyat karşılaştırması  

(1) Adil bir karşılaştırmanın yapılabilmesini teminen, oluşturulmuş normal değer de dahil 

olmak üzere normal değer ile ihraç fiyatı mümkün olduğu ölçüde fabrika çıkış aşamasına 

getirilerek aynı ticari aşamada karşılaştırılmıştır. 

 

(2) Yönetmeliğin 10 uncu maddesi hükmü gereğince, işbirliğine gelen üretici/ihracatçı firmalar 

tarafınca fiyat karşılaştırmasını etkilediği ileri sürülen hususlar değerlendirilmiş ve 

belgelendirilen, uygulanabilir ve haklı görülen ayarlamalar yapılmıştır. 

3.8 Damping marjı (Tablo 2) 
(1) Yönetmeliğin 11 inci maddesi çerçevesinde damping marjı, normal değer ile ihraç fiyatının 

ağırlıklı ortalamasının karşılaştırılması suretiyle hesaplanmıştır. Damping marjının 

belirlenmesinde kullanılan yöntem ile yapılan hesaplamalar, firma özel nihai bildiriminde 

kapsamlı ve ayrıntılı olarak açıklanmıştır.  

 

(2) Buna göre soruşturma kapsamında AB’de yerleşik ArcelorMittal, Tata Steel ile G.Kore’de 

yerleşik Posco ve Hyundai Steel firmaları için hesaplanan damping marjları ekteki Tablo 2’de 

tabloda yer almaktadır.  

(3) İşbirliğine gelmiş olmakla birlikte örneklemeye dahil edilemeyen AB’de yerleşik Liberty 

Steel ve ThyssenKrupp firmaları için damping marjları; (işbu raporun 14 üncü maddesinin 2 

nci paragrafında atıf yapıldığı üzere, Yönetmeliğin 26 ncı maddesinin 2 nci fıkrası hükmü 

uygulanan ihraç satışları hariç tutulmuş halde) örneklemeye dahil edilen firmaların ağırlıklı 

ortalama marjı olarak belirlenmiştir.  

 

(4) Soruşturma kapsamında işbirliğine gelmeyen/gelmemiş addedilen diğer firmalar için 

damping marjı Yönetmeliğin 26 ncı maddesi hükmü uyarınca tespit edilmiştir. Bu kapsamda, 

AB ve G.Kore’de yerleşik ve işbirliğine gelmeyen firmalara yönelik damping marjı, bireysel 

damping marjı hesaplanan firmalardan en yüksek damping marjına sahip firmanın damping 

marjından daha yüksek olacak şekilde belirlenmiştir. Bu kapsamda, işbirliğine gelmeyen 

firmalara yönelik damping marjı; en yüksek damping marjına sahip firmanın işlem bazında 

hesaplanan damping marjları arasından, bireysel damping marjı oranını %50’ye kadar geçen 

işlemlere ilişkin marjların ağırlıklı ortalaması olarak belirlenmiştir. 
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4. ZARARA İLİŞKİN BELİRLEMELER 

4.1 Genel Açıklamalar 
(1) Yönetmeliğin 17 nci maddesi çerçevesinde, soruşturma konusu ülkeler menşeli dampingli 

ithalatın hacmi ile bu ithalatın iç piyasadaki benzer mal fiyatları ile yerli üretim dalı üzerindeki 

etkisine bakılmıştır. Bu çerçevede, dampingli ithalatın mutlak anlamda ve Türkiye’deki benzer 

ürün tüketimi içindeki payı ve gelişimi, bu ithalatın iç piyasadaki benzer ürünün fiyatları 

üzerindeki etkisi (fiyat kırılması) ile yerli üretim dalının ekonomik göstergeleri incelenmiştir. 

Söz konusu inceleme, bu raporun 2.1 inci paragrafında belirtilen soruşturma konusu ürün için 

4 üncü maddede belirtilen 1/1/2018-30/09/2020 tarihleri arasındaki zarar inceleme dönemi için 

yapılmıştır.  

 

(2) AB ve G.Kore’den yapılan ithalatta damping marjı ile ithalat miktarının ihmal edilebilir 

oranların üzerinde olması ve ithal malların gerek kendi arasında gerek yerli benzer mal ile 

rekabet halinde olduğu dikkate alınarak, Yönetmeliğin 17 nci maddesi çerçevesinde, AB ve 

G.Kore menşeli ithalatın etkileri toplu olarak incelenmiştir.  

4.2 İthalatın Hacmi ve Gelişimi (Tablo 3) 
(1) Yönetmeliğin 17 nci maddesi çerçevesinde, soruşturma konusu ülkeler menşeli ithalatın 

hacminde mutlak ve nisbi anlamda artış olup olmadığı incelenmiştir. Söz konusu inceleme, bu 

raporun 1.4 üncü paragrafında belirtilen zarar inceleme dönemi için yapılmıştır. 

4.3 Mutlak Genel İthalat  
(1) Soruşturma konusu ürünün genel ithalatı miktar bazında incelendiğinde, 2018 yılında 4.043 

bin ton olan ithalat 2019 yılında 4.369 bin tona yükselmiş, SD’de ise 4.342 bin ton olmuştur. 

 

(2) Soruşturma konusu ürünün genel ithalatı değer bazında incelendiğinde, 2018 yılında 2.523 

milyon ABD doları olarak gerçekleşen ithalat, 2019 yılında 2.337 milyon ABD doları 

seviyesine gerilemiş, SD’de ise 2.052 milyon ABD doları seviyesinde gerçekleşmiştir. 

 

(3) Genel ithalatın ortalama birim fiyatları incelendiğinde ise; 2018 yılında 624 ABD doları/ton 

olarak gerçekleşen birim fiyatların, 2019 yılında 535 ABD doları/ton, SD’de ise 473 ABD 

doları/ton seviyesine gerilediği görülmektedir.   

4.4 AB Menşeli İthalat  

(1) AB menşeli ithalatın gelişimi incelendiğinde, 2018 yılında 1.275 bin ton (837 milyon ABD 

Doları) olarak gözlenen ithalat miktarının 2019 yılında 1.659 bin ton (944 milyon ABD Doları) 

ve SD’de 1.476 bin ton (756 milyon ABD Doları) olarak gerçekleştiği ve 2018 ile SD arasında 

%16 artış gösterdiği görülmektedir. AB menşeli ithalatın başvuru konusu ürün ithalatı 

içerisindeki payına bakıldığında ise; 2018 yılında %31,5 seviyesinde olan ithalat içindeki payın 

2019 ve SD’de sırasıyla %38 ve %34 olarak gerçekleştiği görülmektedir. 

 

(2) AB’den gerçekleştirilen ithalatın ortalama birim fiyatları 2018 yılında 656,5 ABD doları/ton 

iken, 2019 ve SD’de sırasıyla 568,7 ABD doları/ton ve 512,1 ABD doları/ton olarak 

kaydedilmiştir.  

4.5 G.Kore Menşeli İthalat  
(1) G.Kore menşeli ithalatın gelişimine bakıldığında, 2018 yılında 119 bin ton (90 milyon ABD 

Doları) olarak gerçekleşen ithalat miktarının 2019 yılında 64 bin tona (36 milyon ABD Doları) 

gerilediği, SD’de ise 247 bin tona (118 milyon ABD Doları) yükseldiği ve 2018 ile SD arasında 
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%107,4 artış gösterdiği görülmektedir. G.Kore menşeli ithalatın başvuru konusu ürün ithalatı 

içerisindeki payına bakıldığında ise; 2018 yılında %3 seviyesinde olan ithalat içindeki payın 

2019 ve SD’de sırasıyla %1,5 ve %5,7 olarak gerçekleştiği görülmektedir. 

 

(2) G.Kore’den gerçekleştirilen ithalatın ortalama birim fiyatları 2018 yılında 750,9 ABD 

doları/ton iken, 2019 yılı ve SD’de sırasıyla 567,7 ABD doları/ton ve 477,4 ABD doları/ton 

olarak kaydedilmiştir.  

4.6 Soruşturmaya Konu Olan Ülkeler Menşeli İthalatın Toplu Değerlendirilmesi  
(1) AB ve G.Kore menşeli ithalat birlikte değerlendirildiğinde, 2018 yılında 1.394 bin ton 

olarak gözlenen ithalat miktarının 2019 yılında ve SD’de 1.723 bin ton olarak gerçekleştiği ve 

2018 ile SD arasında %23,6 artış gösterdiği görülmektedir. AB ve G.Kore menşeli ithalatın 

başvuru konusu ürün ithalatı içerisindeki payına bakıldığında ise; 2018 yılında %34,5 

seviyesinde olan ithalat içindeki payın 2019 ve SD’de sırasıyla %39,5 ve %39,7 olarak 

gerçekleştiği görülmektedir. 

 

(2) AB ve G.Kore’den gerçekleştirilen toplam ithalatın ortalama birim fiyatları 2018 yılında 

664,6 ABD doları/ton iken, 2019 ve SD’de sırasıyla 568,6 ABD doları/ton ve 507,1 ABD 

doları/ton olarak kaydedilmiştir.  

4.7 Üçüncü Ülkeler Menşeli İthalat  
(1) Üçüncü ülkeler menşeli toplam ithalata bakıldığında 2018 yılında 2.649 bin ton olarak 

gerçekleşen ithalat miktarının 2019 yılında 2.645 bin tona gerilediği, SD’de ise 2.619 bin ton 

olduğu görülmektedir. Üçüncü ülkeler menşeli ithalatın genel ithalat içerisindeki payı ise 2018 

yılında %65,5 iken, 2019 yılı ve SD’de sırasıyla %60,5 ve %60,3 olarak gerçekleşmiştir. 

 

(2) Üçüncü ülkelerden gerçekleştirilen ithalatın ortalama birim fiyatlarına bakıldığında da 2018 

yılında 602,6 ABD doları/ton olan ortalama birim fiyatın 2019 yılı ve SD’de sırasıyla 512,9 

ABD doları/ton ve 449,9 ABD doları/ton olduğu görülmüştür. 

4.8 Nispi İthalatın Gelişimi (Tablo 4) 
(1) Yönetmeliğin 17 nci maddesi çerçevesinde, soruşturma konusu ülkeler menşeli ithalatın 

Türkiye’deki benzer ürün tüketimi içindeki payı ve gelişimi incelenmiştir. Söz konusu 

inceleme, bu raporun 1.4 üncü paragrafında belirtilen zarar inceleme dönemi için yapılmıştır. 

 

(2) Türkiye’deki benzer ürün tüketiminin hesaplanmasında yerli üretim dalının yurtiçi satışları 

genel ithalat miktarı ile toplanmıştır. Yerli üretim dalının yurtiçi satışlarının ve şikayet konusu 

ülkelerden gerçekleştirilen ithalatın toplam tüketime oranlanmasıyla pazar payları 

hesaplanmıştır. İncelenen veriler 2018 yılı 100 olacak şekilde endekslenmiştir.  

 

(3) Buna göre yurt içi tüketim endeksi 2018’de 100 iken 2019 yılında 109’a, SD’de ise 111’e 

yükselmiştir. 

 

(4) AB ve G.Kore’nin 2018 yılında 100 olan pazar payı endeksleri, 2019 yılında sırasıyla 119 

ve 49 olarak gerçekleşmiş, SD’de ise 104 ve 187 olmuştur. İthalatta Haksız Rekabetin 

Önlenmesi Hakkında Yönetmeliğin 17 nci maddesinin 3 üncü fıkrası kapsamında AB ve 

G.Kore’nin piyasa payları birlikte dikkate alındığında, iki ülkenin toplam piyasa payı 

endeksinin zarar inceleme döneminde sırasıyla 100, 113 ve 111 düzeyinde gerçekleştiği 

görülmektedir. 
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(5) Diğer ülkelerin toplam pazar payı endeksi ise 2018 yılı 100 kabul edildiğinde, 2019 yılında 

92’ye, SD’de ise 89’a gerilemiştir. 

 

(6) Öte yandan yerli üreticilerin pazar payı endeksi 2018 yılı yine 100 kabul edildiğinde, 2019 

yılında 101, SD’de ise 102 olarak gerçekleşmiştir. 

4.9 Fiyat Kırılması  
(1) Fiyat kırılması, ithal ürünün fiyatlarının, Türkiye piyasasında yerli üretim dalının yurt içi 

satış fiyatlarına göre ne kadar altında kaldığını göstermektedir.  

 

(2) Bu kapsamda, bu raporun 17 nci maddesinin 2 nci fıkrası çerçevesinde soruşturma konusu 

ülkeler menşeli toplulaştırılmış ithalatın fiyatlarının yerli üretim dalının fiyatları üzerindeki 

etkisine bakılmıştır.  

 

(3) Fiyat kırılması hesaplanırken, AB’de yerleşik ArcelorMittal ve Tata Steel ile G.Kore’de 

yerleşik Posco ve Hyundai Steel tarafından sunulan veriler kullanılarak hesaplanan CIF ithal 

birim fiyatlar üzerine, CIF kıymetin %1,22’si tutarındaki diğer ithal masrafları eklenerek 

ürünün Türkiye piyasasına giriş fiyatı bulunmuştur. %1,22’lik ithal masrafları, işbirliğine gelen 

41 ithalatçının beyan ettiği verilerin ağırlıklı ortalaması olarak hesaplanmıştır. Öte yandan, 

G.Kore’den yapılan ithalatta 2019 yılı son çeyreğinde yürürlükte olan gümrük vergileri ayrıca 

dikkate alınmış ve anılan ülkeden 2019 son çeyreğinde yapılan ithalatın fiyatına eklenmiştir. 

 

(4) Fiyat karşılaştırmasının aynı aşamada olmasını teminen, yerli üretim dalının fiyatlarından 

olası ulaştırma maliyetleri düşülmüş, ayrıca gerek ithal fiyatları gerek yerli üretim dalı 

fiyatlarındaki vade farkı etkisi giderilmiştir. 

 

(5) Buna göre, soruşturma konusu ülkeler menşeli ithalatın yerli üretim dalının yurt içi satış 

fiyatları üzerinde soruşturma döneminde %4 ile %8 arasında bir oranda fiyat kırılmasına neden 

olduğu tespit edilmiştir.  

4.10 Fiyat Baskısı  
(1) Fiyat baskısı hesabı ithal ürünün fiyatlarının Türkiye piyasasında yerli üretim dalının yurt 

içi satış fiyatlarını olması gereken seviyeye göre yüzde olarak ne kadar baskı altında tuttuğunu 

göstermektedir. 

 

(2) Zarar inceleme döneminde yerli üretim dalının karlılığındaki büyük düşüş, fiyat kırılması 

oranlarının kayda değer oranda üzerinde bir fiyat baskısı yaşandığına işaret etmektedir. 

4.11 Yerli Üretim Dalının Ekonomik Göstergeleri (Tablo 5) 
(1) Yerli üretim dalının ekonomik göstergeleri zarar inceleme dönemini içerecek şekilde 

incelenmiştir. Ekonomik göstergeler arasında yer alan tüm parasal değerler dönemsel 

karşılaştırmanın daha sağlıklı bir şekilde yapılabilmesi için TÜİK’ten temin edilen Üretici 

Fiyatları Endeksi kullanılarak enflasyondan arındırılmış, böylelikle reel değerlere ulaşılmıştır. 

Reel değerler 2018 yılı 100 olacak şekilde endekslenmiş, zarar inceleme dönemindeki eğilim 

analiz edilmiştir.  

 

a) Üretim, Kapasite ve Kapasite Kullanım Oranı (KKO) 

(1) Yerli üretim dalının şikayet konusu ürün için 2018 yılında 100 olan üretim miktar endeksi, 

2019 yılında 101 ve SD’de ise 102 olarak gerçekleşmiştir. 
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(2) Anılan dönemde yerli üretim dalının kapasite kullanım oranı endeksi de aynı şekilde 100, 

101 ve 102 olarak gerçekleşmiştir.   

 

(3) Yerli üretim dalının kapasitesinde zarar inceleme döneminde herhangi bir değişiklik 

yaşanmamıştır. 

 

(4) Kimi ilgili taraflarca, yerli üretim dalı kapasitesinin soruşturma konusu üründe iç piyasa 

ihtiyacını karşılayabilecek seviyede olmadığı, soruşturma konusu üründe Türkiye tüketiminin 

yerli üretim dalı tarafından karşılanmasının mümkün olmadığı, dolayısıyla soruşturma konusu 

üründe iç piyasada bir arz açığının mevcut olduğu ifade edilmiştir. İlgili mevzuat uyarınca, yerli 

üretim dalının soruşturma konusu üründe iç talebin tamamını karşılaması gibi bir zorunluluk 

bulunmamaktadır. Öte yandan, yerli üretim dalı zarar inceleme dönemi boyunca kapasitesinin 

altında faaliyet göstermiş olup; ayrıca olası damping önlemiyle ithalatta bir miktar kısıtlaması 

yapılması da söz konusu değildir. 

 

b) Yurt İçi Satışlar ve İhracat 

(1) Yerli üretim dalının soruşturma konusu ürün için 2018 yılında 100 olarak kabul edilen 

yurtiçi satış miktarı endeksi 2019 yılında 110’a, SD’de ise 113’e yükselmiştir. Aynı dönemde 

yurtiçi satış hasılası endeksi ise sırasıyla 100, 95 ve 92 olarak gerçekleşmiştir. 

 

(2) Yurt içi satışların birim fiyatları ise 2018 yılı 100 birim olarak kabul edildiğinde, 2019 

yılında 86 birim, SD’de ise 81 olmuştur.  

 

(3) Yerli üretim dalının soruşturma konusu üründe 2018 yılında 100 olarak kabul edilen ihracat 

miktarı endeksi 2019 yılında 90, SD’de ise 81 olarak gerçekleşmiştir. Aynı dönemde yurtdışı 

satış hasılası endeksi ise sırasıyla 100, 74 ve 64 olmuştur. 

 

(4) Yurt dışı satışların birim fiyatları zarar inceleme döneminde sırasıyla 100, 83 ve 79 birim 

olarak gerçekleşmiştir. 

 

c) Pazar Payı (Tablo 4) 

(1) Soruşturma konusu ürünün yurt içi tüketim endeksi zarar inceleme döneminde artış 

göstererek 2018 yılı 100 kabul edildiğinde, 2019 yılında 109, SD’de ise 111 olarak 

gerçekleşmiştir. 

 

(2) Öte yandan, yerli üretim dalının pazar payı endeksi 2018 yılında 100 iken 2019 yılında 101, 

SD’de 102 düzeyinde gerçekleşmiştir. 

 

ç) Stoklar  

(1) Yerli üretim dalının stok miktar endeksi 2018 yılında 100, 2019 yılında 102 ve SD’de 95 

olarak gerçekleşmiştir. 

 

(2) Yerli üretim dalının stok çevirim hızı endeksi 2018 yılında 100, 2019 yılında 101 ve SD’de 

108 olarak gerçekleşmiştir. 

 

d) İstihdam  

(1) Yerli üretim dalının soruşturma konusu ürünün üretiminde faaliyet gösteren direkt işçi 

istihdam endeksi 2018 yılında 100 iken 2019 yılında 98’e gerilemiş ve SD’de ise 97 olarak 

gerçekleşmiştir. 
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e) Ücretler 

(1) Yerli üretim dalının brüt işçi ücreti endeksi ise 2018 yılında 100, 2019 yılında 105 ve SD’de 

106 olarak gerçekleşmiştir. 

 

f) Verimlilik 

(1) Yerli üretim dalının soruşturma konusu ürün üretiminde çalışan işçi başına verimlilik 

endeksi 2018 yılı 100 kabul edildiğinde, 2019 yılında 104, SD’de ise 105 olarak 

gerçekleşmiştir. 

              

g) Maliyetler ve Karlılık 

(1) Yerli üretim dalının soruşturma konusu ürün için 2018 yılında 100 kabul edilen birim sınai 

maliyeti 2019 yılında 97, SD’de ise 91 olarak gerçekleşmiştir. 

 

(2) Yerli üretim dalının söz konusu ürün için 2018 yılında 100 kabul edilen birim ticari maliyeti 

2019 yılında 97’ye, SD’de ise 91’e gerilemiştir. 

 

(3) Yerli üretim dalının yurtiçi satışlardan elde ettiği birim kâr 2018 yılında 100 olarak kabul 

edildiğinde, 2019 yılında 36’ya, SD’de ise 33 seviyesine gerilemiştir. 

 

(4) Yerli üretim dalının yurtdışı satışlardan elde ettiği birim kâr 2018 yılında 100 olarak kabul 

edildiğinde, 2019 yılında 28 ve SD’de 30 seviyesinde gerçekleşmiştir. 

 

(5) Yerli üretim dalının yurtiçi ve yurtdışı satışlarından elde ettiği toplam birim kâra 

bakıldığında ise 2018 yılında 100 olarak kabul edildiğinde, 2019 yılında 33, SD’de ise 31 

olduğu görülmüştür.  

 

ğ) Nakit Akışı 

(1) Yerli üretim dalının inceleme konusu ürün üretim ve satışı ile sağladığı reel nakit akışı 

endeksi 2018 yılında 100 iken, 2019 yılında 41’e, SD’de ise 39’a gerilemiştir. 

 

h) Net Karlılık, Özsermaye Karlılığı ve Yatırım Hasılatı 

(1) Yerli üretim dalının 2018 yılında 100 birim olarak kabul edilen soruşturma konusu ürüne 

ilişkin net karlılık endeksi (Net Kar/Net Satış), 2019 yılı ile SD’de 39 olarak gerçekleşmiştir. 

 

(2) Yerli üretim dalının Net Kar/Özsermaye endeksi 2018 yılı 100 kabul edildiğinde, 2019 

yılında ile SD’de 47 olmuştur.  

 

(3) Yerli üretim dalının Net Kar/Aktif Toplamı endeksi, 2018 yılı 100 birim olarak kabul 

edildiğinde, 2019 yılında 43 birim, SD’de ise 33 birim olarak gerçekleşmiştir.  

 

ı) Büyüme 

(1) Yerli üretim dalının bütün faaliyetlerini kapsayan aktif büyüklüğü 2018 yılında 100 iken 

2019 yılında 93’e gerilemiş, SD’de ise 113’e yükselmiştir. 

 

i) Özsermaye Artışı 

(1) Yerli üretim dalının 2018 yılında 100 olarak kabul edilen öz sermayesi 2019 yılında 85, 

SD’de ise 79 olarak gerçekleşmiştir. 
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j) Yatırımlar 

(1) Yerli üretim dalının bütün faaliyetlerine ilişkin yenileme yatırımı ve kapasite artışı için 

yapılan tevsi yatırımı endeks gelişimleri belirtilen dönemde sırasıyla 100, 287, 395 ve 100, 56, 

84 olmuştur. 

 

k) Tespit edilen damping marjlarının seviyesi  

(1) Bu raporun 3.8 inci paragrafında incelendiği kapsamda soruşturma konusu ülkelerde 

yerleşik üretici/ihracatçı firmalara yönelik hesaplanan damping marjları CIF değerin %13,57’si 

ile %39,83’ü arasında değişmekte olup önemli düzeydedir.   

4.12 Yerli Üretim Dalının Ekonomik Göstergelerinin Değerlendirilmesi 

(1) 2018, 2019 ve SD’de yerli üretim dalının; 

- Genişleyen iç piyasanın etkisiyle üretimini, kapasite kullanım oranını ve piyasa payını bir 

miktar artırdığı, 

- Stok çevrim hızı ile verimliliğinin yükseldiği, 

- Birim sınai maliyet ile faaliyet giderlerinin gerilediği,  

- Üretim, verimlik ve stok çevrim hızındaki artış ile birim maliyetlerdeki kayda değer düşüşlere 

rağmen, birim fiyatlarındaki düşüşün maliyetten daha yüksek oranda olması neticesinde birim 

kar/karlılığının büyük çapta gerilediği,  

- Birim kar/karlılıktaki önemli düşüş neticesinde, ürün nakit akışı, yatırımların geri dönüş oranı 

gibi göstergelerinde ciddi olumsuzluklar yaşandığı görülmüştür. 

 

(2) Bu şekilde yapılan bütüncül değerlendirme neticesinde, yerli üretim dalının ekonomik 

göstergelerinin genel olarak bozulma gösterdiği tespit edilmiştir. 

4.13 Zarara İlişkin Değerlendirme 
(1) Yönetmeliğin 17 nci maddesi çerçevesinde, maddi zararın belirlenmesine temel teşkil eden 

etkenler incelenmiştir. 

 

(2) 2018 - SD’de başvuru konusu üründe,  

 

- Genel ithalatın %7,4 arttığı, genel ithalat piyasa payının ise %3,3 düştüğü, 

- AB ve G.Kore menşeli ithalatın sırasıyla %15,8 ve %107,4 düzeyinde artış gösterdiği, iki ülke 

birlikte ele alındığında artışın %23,6 düzeyinde gerçekleştiği, piyasa paylarının ise %11,3 

oranında yükseldiği, 

- Bu itibarla, AB ve G.Kore menşeli ithalatın gerek mutlak gerek nispi anlamda artış kaydettiği 

tespit edilmiştir.  

 

(3) Yerli üretim dalının pazar payının %1,9 nispetinde arttığı, ancak bu artışın soruşturma 

konusu ülkelerin pazar payı artışının yaklaşık 10 puan altında kaldığı belirlenmiştir.  

 

(4) Diğer ülkeler menşeli ithalatın ise %1,1 azaldığı, Türkiye pazarından aldığı payın ise %10,9 

oranında düşüş kaydettiği görülmüştür. 

 

(5) Yerli üretim dalının ekonomik göstergelerinin bütüncül olarak değerlendirilmesi 

neticesinde; birim maliyetlerindeki önemli düşüşe rağmen, birim fiyatlarındaki daha yüksek 

oranlı azalma nedeniyle karlılığının büyük çapta düştüğü, neticede ürün nakit akışı, yatırımların 

geri dönüş oranı gibi göstergelerde de bozulmalar yaşandığı tespit edilmiştir.  
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(6) Aynı dönemde başvuru konusu ülkeler menşeli ithalatın yerli üretim dalının iç piyasa satış 

fiyatlarını önemli oranda kırdığı ve/veya baskıladığı tespit edilmiştir.  

 

5. DAMPİNGLİ İTHALAT İLE ZARAR ARASINDAKİ NEDENSELLİĞE İLİŞKİN 

BELİRLEMELER 

5.1 Dampingli İthalatın Zarar Üzerindeki Etkisi 

(1) Soruşturma neticesinde, AB ve G.Kore menşeli ithalatın; 

- Yüksek oranlarda dampingli olarak gerçekleştirildiği, 

- Türkiye toplam ithalatı içindeki payının 2018 – SD’de %34,5’ten %39,7’ye yükseldiği, 

- Aynı dönemde pazar payının %11,3 nispetinde artış gösterdiği, yerli üretim dalının pazar 

payındaki artışın ise %1,9 düzeyinde kaldığı, 

- Yine başvuru konusu ülkelerden ithalatın yerli üretim dalının iç piyasa satış fiyatlarını önemli 

oranlarda kırdığı ve/veya baskıladığı görülmüştür. 

 

(2) Yerli üretim dalında görülen maddi zarar ile başvuru konusu ülkeden gerçekleştirilen 

ithalatın ve bu ithalatın pazar payındaki artışın eş zamanlı olduğu, ayrıca aynı dönemde söz 

konusu ithalatın yerli üretim dalının fiyatlarını önemli oranda kırdığı ve/veya baskıladığı 

dikkate alındığında, yerli üretim dalındaki maddi zararın ana kaynağının şikayet konusu ülkeler 

menşeli dampingli ithalat olduğu değerlendirilmektedir. 

5.2 Zarara Neden Olabilecek Diğer Unsurlar 

(1) Yönetmeliğin 17 nci maddesi çerçevesinde, yerli üretim dalı üzerinde meydana gelen maddi 

zarar ile dampinge konu ithalat arasındaki nedensellik bağının incelenmesi esnasında zarara 

etki edebilecek bilinen diğer unsurlar incelenmiştir. 

 

a) Diğer ülkelerden yapılan ithalat: 

(1)  Diğer ülkelerden yapılan ithalatın pazar payı 2018-SD’de %10,9 gerilemiş olup, bu 

dönemde AB ve G.Kore menşeli ithalat, diğer ülkeler menşeli ithalat aleyhine pazar payını 

artırmıştır.  

 

(2)  Öte yandan, SD’de toplam ithalatta %60,3’lük paya sahip diğer ülkelerden ithalatın 

%71,6’sının iki ülkeden, Rusya ve Ukrayna’dan gerçekleştiği görülmektedir. İnceleme 

döneminde soruşturma konusu ülkelerin piyasa payı %11,3 artarken, söz konusu iki ülkenin 

pazar payı %16,1 oranında azalmıştır.  

 

(3)  Sonuç olarak, piyasa payı gelişimine ilişkin göstergeler dikkate alındığında başvuru konusu 

ülkelerden yapılan ithalatın zararın asıl kaynağı olduğu, diğer ülkeler kaynaklı ithalatın olası 

etkisinin bu tespiti değiştirici mahiyette olmadığı anlaşılmaktadır. 

 

b) Yerli üretim dalının ihraç satışları:  

(1)  Zarar inceleme döneminde yerli üretim dalı ihracat miktar endeksinin önemli oranda 

düştüğü görülmüştür. Bununla birlikte, gerek ihraç satışlarının toplam ürün satışı içindeki 

payının düşüklüğü, gerek piyasa payı, fiyat kırılması/baskısı ve karlılık gibi göstergeler 

açısından zarar incelemesinin ihraç ve yurt içi satışlar ayrıştırılarak yapılıyor olması itibarıyla, 

bu durumun zarar ile dampingli ithalat arasındaki illiyet bağına ilişkin tespiti değiştirici vasıfta 

olmadığı sonucuna varılmaktadır. 
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c) COVID-19 etkisi: 

(1)  Soruşturma sürecinde ilgili taraflarca, COVID-19’un dünya çapında çelik tüketiminin 

büyük oranda düşmesine neden olduğu ve bu nedenle bütün çelik üreticilerinin olumsuz 

etkilendiği, yerli üretim dalı üzerindeki zararda bunun da göz önünde bulundurulması gerektiği 

ifade edilmiştir.  

 

(2)  Soruşturma döneminde, ülkemiz soruşturma konusu ürün tüketimi gerek 2018 gerek 2019 

yılına göre artış kaydetmiştir. Bu durum, işbu raporun 31 ve 32/b maddelerinde belirtilen 

gerekçelerle birlikte dikkate alındığında; COVID-19’un, dampingli ithalatın zararın asıl 

kaynağı olduğu yönündeki tespiti değiştirici bir etkiye neden olmadığı değerlendirilmiştir. 

 

ç) Zararın yerli üreticilerin kendi aralarındaki rekabetten kaynaklanmış olabileceği 

iddiası 

(1)  Kimi ilgili taraflarca zararın, Türkiye’de yurtiçi kapasite fazlasından ve COVID-19 

pandemisinden kaynaklanan küresel pazar gerilemesine rağmen yerli üreticilerin kapasite ve 

üretimlerini artırmaya devam etmeleri nedeniyle yurt içi rekabetten kaynaklanmış olabileceği 

iddia edilmiştir. 

 

(2)  Zarar inceleme döneminde yurtdışı satışlardaki düşüşe karşın, yurtiçi satış ve dikey 

kullanımdaki artışın bu düşüşün oldukça üzerinde gerçekleşmesi neticesinde yerli üretim 

dalının üretimini artırdığı görülmüştür. İç piyasadaki kayda değer genişlemeye rağmen, yerli 

üretim dalının piyasa payını AB ve G.Kore menşeli ithalata kıyasla çok daha düşük düzeyde 

artırabilmesi ise zararın asıl kaynağının soruşturma konusu ülkeler menşeli ithalat olduğuna 

işaret etmektedir. Öte yandan, iddianın aksine zarar inceleme döneminde kapasite sabit 

kalmıştır. 

 

d) 2018 yılındaki korunma önlemi: 

(1)  Kimi ilgili taraflar, Ekim 2018’den Mayıs 2019’a kadar ülkemizde çelik ürünlerine yönelik 

geçici Korunma Önlemleri uygulandığını, bu nedenle 2019’da ithalatta meydana gelen herhangi 

bir artışın, Korunma Önlemlerinin Mayıs ayında kaldırılmasının doğal bir sonucu olduğunu 

iddia etmiştir. 

 

(2)  Bahse konu soruşturma kapsamında 15 Ekim 2018 tarihinden itibaren tarife kotası şeklinde 

alınan geçici önlem, yassı mamuller için 3,1 milyon tonluk tarife kontenjanı açılarak yürürlüğe 

girmiş olup; 7 Mayıs 2019 tarihinde önlemsiz kapatılan soruşturmada tarife kontenjanları 

dolmadığından herhangi bir fiili tedbir uygulaması söz konusu olmamıştır. Öte yandan, fiili 

önlem uygulanmış olsa dahi geçici önlem süresinin büyük kısmının 2019 yılı içinde olması 

nedeniyle olası etkinin süre itibarıyla 2019 yılında daha fazla olması gerekeceği de açıktır. 

 

e) İşçi ücretlerindeki artış: 

(1)  Zarar inceleme döneminde reel işçi ücretleri bir miktar artmış olmakla birlikte, aynı 

dönemde işgücü verimliliğinde de artış yaşanmış olup; ücretlerdeki kısmi yükselişin neden 

olduğu maliyet artışının birim karlılıkta yaşanan yüksek oranlı düşüşe yansımasının ihmal 

edilebilecek düzeyde olduğu ve dampingli ithalat ile zarar arasındaki illiyet bağına etki edici 

nitelik taşımadığı görülmüştür. 
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Damping ve Sübvansiyon Dairesi 
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f) Yatırımların karlılığa etkisi: 

(1)  Bazı ilgili taraflarca toplam kar / zarar oranındaki keskin düşüşün, yüksek tesis yatırımı 

nedeniyle aşırı harcamaların bir sonucu olduğu iddia edilmiştir. İddia, ürün karlılığında esas 

alınan finansman ve amortisman gideri açısından incelenmiştir.  

 

(2)  Yapılan incelemede, finansman giderinin yerli üretim dalı ticari maliyeti içindeki ihmal 

edilebilecek payı nedeniyle, zarar inceleme dönemindeki birim finansman gideri eğiliminin 

karlılıktaki keskin düşüş üzerindeki etkisinin de son derece düşük düzeyde kaldığı ve zarar ile 

dampingli ithalat arasındaki illiyet bağına etki edici vasıfta olmadığı görülmüştür. Öte yandan, 

zarar inceleme döneminde amortisman giderinin reel olarak düşüş trendinde olduğu 

görülmektedir. 

 

g) Diğer unsurlar: 

(1)  Bunun dışında, anılan dönemde tüketim kalıplarındaki değişmeler, teknolojideki gelişmeler 

ile yerli üretim dalının verimliliği bakımından önceki yıllara göre olumsuz bir değişiklik 

olmadığı tespit edilmiştir. 

 

Sonuç olarak, illiyet bağı değerlendirmesi kapsamında incelenen söz konusu hususların, 

dampinge konu ithalat ile yerli üretim dalı üzerinde oluşan maddi zarar/zarar tehdidi arasındaki 

illiyet bağını ortadan kaldıracak nitelikte olmadığı değerlendirilmiştir. 

 

6. SONUÇ 

 

Sonuç 

(1) Yürütülen soruşturma sonucunda, yukarıdaki bilgiler ışığında hazırlanan nihai bildirim ilgili 

tarafların görüş ve değerlendirmesine sunulmaktadır.  

 

(2)  İlgili tarafların görüş ve iddialarının alınmasını müteakip yapılacak nihai tespit ve 

değerlendirmelerin yer alacağı soruşturma raporu kesin kararın alınması için İthalatta Haksız 

Rekabeti Değerlendirme Kurulu'na sunulacaktır. 

 

 

 

 

EKLER: 

Tablo 1 : Ürünün İthalinde Uygulanan Gümrük Vergisi ve Diğer Yükümlülükler 

Tablo 2 : Damping Marjları 

Tablo 3 : İthalat İstatistikleri  

Tablo 4 : Yurtiçi Tüketim ve Pazar Payı  

Tablo 5 : Yerli Üretim Dalının Ekonomik Göstergeleri 

 

 

 



 

Tablo 1. Ürünün İthalinde Uygulanan Gümrük Vergisi ve Diğer Yükümlülükler 

G.T.İ.P./MADDE İSMİ Ölçü 

 

KDV 

(%) ÖTV 

GÜMRÜK VERGİSİ ORANI (%) 

Dipnot 

AB,EFTA,İSR,MAK, 

B-HER, FAS, 

Filistin 

TUN, MIS, 

GÜR, ARN, KOS, SIR, KAR, Şİ, MOR, MLDV, F.ADA, G.KORE, BK MLZ SNG VNZ 

 

GTS ÜLKELERİ 

DÜ EAGÜ ÖTDÜ GYÜ 

7208.10.00.10.00   

Ağırlık itibariyle %0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1,4 0 5,2 13 13 13 13 
 

7208.10.00.90.00   
Diğerleri 

- 18 - 0 1,4 0 5,2 13 13 13 13 
 

7208.25.00.10.00   

Ağırlık itibariyle %0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.25.00.90.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.26.00.10.00   

Ağırlık itibariyle %0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.26.00.90.00   
Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.27.00.10.00   

Ağırlık itibariyle %0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.27.00.90.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.36.00.10.00   

Ağırlık itibariyle %0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.36.00.90.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.37.00.10.11   

Yeniden haddelemeye mahsus olanlar 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.37.00.10.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.37.00.90.12   

%0,006 veya daha az karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 A 

7208.37.00.90.18   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 A 

7208.37.00.90.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.38.00.10.11   

Yeniden haddelemeye mahsus olanlar 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.38.00.10.19   
Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.38.00.90.12   

%0,006 veya daha az karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 A 

7208.38.00.90.18   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 A 

7208.38.00.90.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 B 

7208.39.00.10.11   
Yeniden haddelemeye mahsus olanlar 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=EAGU&trh=20220215
https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=OTDU&trh=20220215
https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=GYU&trh=20220215
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G.T.İ.P./MADDE İSMİ Ölçü 

 

KDV 

(%) ÖTV 

GÜMRÜK VERGİSİ ORANI (%) 

Dipnot 

AB,EFTA,İSR,MAK, 

B-HER, FAS, 

Filistin 

TUN, MIS, 

GÜR, ARN, KOS, SIR, KAR, Şİ, MOR, MLDV, F.ADA, G.KORE, BK MLZ SNG VNZ 

 

GTS ÜLKELERİ 

DÜ EAGÜ ÖTDÜ GYÜ 

7208.39.00.10.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.39.00.90.12   
%0,006 veya daha az karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 A 

7208.39.00.90.18   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 A 

7208.39.00.90.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 B 

7208.40.00.10.11   

Kalınlıkları 2 mm. veya daha fazla olanlar 

- 18 - 0 1,4 0 5,2 13 13 13 13 
 

7208.40.00.10.19   
Diğerleri 

- 18 - 0 1,4 0 5,2 13 13 13 13 
 

7208.40.00.90.11   

Kalınlıkları 2 mm. veya daha fazla olanlar 

- 18 - 0 1,4 0 5,2 13 13 13 13 
 

7208.40.00.90.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 1,4 0 5,2 13 13 13 13 
 

7208.52.10.10.00   

Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.52.10.90.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.52.99.10.00   

Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.52.99.90.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.53.10.10.00   

Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.53.10.90.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.53.90.10.00   

Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.53.90.90.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.54.00.10.11   
Kalınlığı 2 mm.veya daha fazla olanlar 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.54.00.10.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.54.00.90.11   

Kalınlığı 2 mm. veya daha fazla olanlar 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

7208.54.00.90.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 1 0 3,6 9 9 9 9 
 

https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=EAGU&trh=20220215
https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=OTDU&trh=20220215
https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=GYU&trh=20220215
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G.T.İ.P./MADDE İSMİ Ölçü 

 

KDV 

(%) ÖTV 

GÜMRÜK VERGİSİ ORANI (%) 

Dipnot 

AB,EFTA,İSR,MAK, 

B-HER, FAS, 

Filistin 

TUN, MIS, 

GÜR, ARN, KOS, SIR, KAR, Şİ, MOR, MLDV, F.ADA, G.KORE, BK MLZ SNG VNZ 

 

GTS ÜLKELERİ 

DÜ EAGÜ ÖTDÜ GYÜ 

7211.13.00.11.00   

Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15 C 

7211.13.00.19.00   
Diğerleri 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15 C 

7211.13.00.29.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.14.00.10.00   

Rulo halinde sac taslakları (ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler hariç) 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.14.00.21.11   

Genişliği 500 mm.yi geçenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.14.00.21.12   
Genişliği 500 mm.yi geçmeyenler 

- 18 - 0 0 0 4 10 10 10 10 C 

7211.14.00.29.11   

Genişliği 500 mm.yi geçenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15 C 

7211.14.00.29.12   

Genişliği 500 mm.yi geçmeyenler 

- 18 - 0 0 0 4 10 10 10 10 C 

7211.14.00.31.00   

Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.14.00.39.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.14.00.41.00   

Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.14.00.49.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.14.00.50.00   

Yassı çubuklar (ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler hariç) 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.19.00.10.00   

Rulo halinde sac taslakları (ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler hariç) 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.19.00.21.00   

Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.19.00.29.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.19.00.31.00   
Ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.19.00.39.00   

Diğerleri 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7211.19.00.50.00   

Yassı çubuklar (ağırlık itibariyle % 0,6 veya daha fazla karbon içerenler hariç) 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7212.60.00.11.11   

Genişliği 500 mm.yi geçenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=EAGU&trh=20220215
https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=OTDU&trh=20220215
https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=GYU&trh=20220215
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G.T.İ.P./MADDE İSMİ Ölçü 

 

KDV 

(%) ÖTV 

GÜMRÜK VERGİSİ ORANI (%) 

Dipnot 

AB,EFTA,İSR,MAK, 

B-HER, FAS, 

Filistin 

TUN, MIS, 

GÜR, ARN, KOS, SIR, KAR, Şİ, MOR, MLDV, F.ADA, G.KORE, BK MLZ SNG VNZ 

 

GTS ÜLKELERİ 

DÜ EAGÜ ÖTDÜ GYÜ 

7212.60.00.11.21   

Sıcak haddelenmiş (sadece plakaj yapılmış) 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7212.60.00.11.29   
Diğerleri 

- 18 - 0 0 0 0 0 0 0 0  

7212.60.00.19.11   

Genişliği 500 mm.yi geçenler 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7212.60.00.19.21   

Sıcak haddelenmiş (sadece plakaj yapılmış) 

- 18 - 0 1,7 0 6 15 15 15 15  

7212.60.00.19.29   

Diğerleri 

- 18 - 0 0 0 0 0 0 0 0  

7212.60.00.21.11   
Genişliği 500 mm.yi geçenler 

- 18 - 0 0 0 0 0 0 0 0  

7212.60.00.21.12   

Genişliği 500 mm.yi geçmeyenler 

- 18 - 0 0 0 0 0 0 0 0  

7212.60.00.29.11   

Genişliği 500 mm.yi geçenler 

- 18 - 0 0 0 0 0 0 0 0  

7212.60.00.29.12   

Genişliği 500 mm.yi geçmeyenler 

- 18 - 0 0 0 0 0 0 0 0  

7225.19.10.00.11   

Vat kayıbı itibariyle 0,75 vat ve daha az vat kayıbı olanlar 

- 18 - 0 0 0 2,4 6 6 6 6  

7225.19.10.00.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 0 0 2,4 6 6 6 6  

7225.30.90.00.11   

Asitlenmiş olanlar 

- 18 - 0 0 0 2,4 6 6 6 6  

7225.30.90.00.19   

Diğerleri 

- 18 - 0 0 0 2,4 6 6 6 6  

7225.40.90.00.00   

Kalınlığı 4,75 mm. den az olanlar 

- 18 - 0 0 0 2,4 6 6 6 6  

7226.91.91.00.00   

Kalınlığı 4,75 mm. veya daha fazla olanlar 

- 18 - 0 0 0 0 6 6 6 6  

7226.91.99.00.00   

Kalınlığı 4,75 mm.'den az olanlar 

- 18 - 0 0 0 0 6 6 6 6  

 

DİPNOTLAR: 

A. Sıcak haddelenmiş sacdan soğuk haddelenmiş sac üreten tesislerin doğrudan ithalatında gümrük vergisi geçici bir süre %6 uygulanır ve bu halde gümrük mevzuatının nihai kullanıma ilişkin 

hükümlerine tabi olur. 

B. Sıcak haddelenmiş sacdan dikişli boru üreten tesislerin doğrudan ithalatında gümrük vergisi geçici bir süre %6 uygulanır ve bu halde gümrük mevzuatının nihai kullanıma ilişkin hükümlerine 

tabi olur. 

C. Bu GTİP’lerde Çin  Halk Cumhuriyeti menşeli kalınlıkları 15 mm ve daha fazla olan kalın levhalara damping verigisi uygulanmaktadır. 

https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=EAGU&trh=20220215
https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=OTDU&trh=20220215
https://www.mevzuat.net/MkGtip/UlkeGrubu.aspx?grup=GYU&trh=20220215


 

Tablo 2. Damping Marjları 

Menşe 

Ülke 

Firma  Damping 

Marjı  

(CIF %) 

AB 

ArcelorMittal3 39,834 

Tata Steel 30,64 

Liberty Steel 23,305 

ThyssenKrupp 23,305 

Diğerleri 49,84 

G.Kore 

Posco 14,62 

Hyundai Steel 14,08 

Diğerleri 18,59 

 

 

Tablo 3. İthalat İstatistikleri 

  Birim 2018 2019 SD 

Genel İthalat 

Miktar (1000 Ton) 4.043 4.369 4.342 

Değer (Milyon $) 2.523 2.337 2.052 

Birim Fiyat ($/Ton) 624,0 534,9 472,6 

AB 

Miktar (1000 Ton) 1.275 1.659 1.476 

Değer (ABD Doları) 837 944 756 

Birim Fiyat ($/Ton) 656,5 568,7 512,1 

İthalat içi Pay-Kg (%) 31,5% 38,0% 34,0% 

G.Kore 

Miktar (1000 Ton) 119 64 247 

Değer (ABD Doları) 90 36 118 

Birim Fiyat ($/Ton) 750,9 567,7 477,4 

İthalat içi Pay-Kg (%) 3,0% 1,5% 5,7% 

AB+G.Kore 

Miktar (1000 Ton) 1.394 1.723 1.723 

Değer (ABD Doları) 926 980 874 

Birim Fiyat ($/Ton) 664,6 568,6 507,1 

İthalat içi Pay-Kg (%) 34,5% 39,5% 39,7% 

Diğer Ülkelerden 

İthalat 

Miktar (1000 Ton) 2.649 2.645 2.619 

Değer (ABD Doları) 1.596 1.357 1.178 

Birim Fiyat ($/Ton) 602,6 512,9 449,9 

İthalat içi Pay-Kg (%) 65,5% 60,5% 60,3% 

 

                                                 
3 Belirlenen damping marjı ArcelorMittal Grubunun AB’de yerleşik tüm üretim merkezleri için caridir. 2021 yılı Nisan ayında 

ArcelorMittal Italy S.P.A.’nın firma ismi Acciaierie d’Italia S.P.A olarak değişmiştir. 

 
4 İşbu bildirimin 14 üncü maddesinin 2 nci paragrafında atıf yapılan ilişkili ithalatçıya yapılan satışlar hariç tutulduğunda 

hesaplanan marj %21,49, ArcelorMittal tarafından sunulduğu şekliyle hesaplamaya dahil edildiğinde ise %28,21’dir. 

 
5 İşbirliğine gelmekle birlikte örneklemeye dahil edilemeyen firmalar için hesaplanan ağırlıklı ortalama marj hesabında 4 nolu 

dipnotta belirtilen %21,49 oranı ile tabloda Tata Steel firması için gösterilen %30,64 oranı esas alınmıştır. 
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Tablo 4. Yurtiçi Tüketim ve Pazar Payı

Yerli Üretim Dalı Yurtiçi Satışı 100 110 113

AB+G.Kore İthalat 100 124 124

AB 100 130 116

G.Kore 100 54 207

AB+G.Kore Dışı İthalat 100 100 99

TÜKETİM 100 109 111

Yerli Üretim Dalı 100 101 102

AB+G.Kore 100 113 111

AB 100 119 104

G.Kore 100 49 187

AB+G.Kore Dışı İthalat 100 92 89

Genel İthalat 100 99 97

2018 2019 SD

2018 2019 SD

1000 Ton

% Pazar Payı
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Tablo 5. Yerli Üretim Dalının Ekonomik Göstergeleri

Birim 2018 2019 SD

Miktar(Ton) 100 101 102

Değer (TL) 100 97 91

Miktar(Ton) 100 110 113

Değer (TL) 100 95 92

Birim Fiyat(TL/Ton) 100 86 81

Miktar(Ton) 100 90 81

Değer (TL) 100 74 64

Birim Fiyat(TL/Ton) 100 83 79

Miktar(Ton) 100 103 111

Değer (TL) 100 100 100

Birim Transfer Fiyatı (TL) 100 97 90

Değer (TL) 100 99 93

Birim Maliyet(TL/Mik) 100 97 91

Değer (TL) 100 91 85

Birim Maliyet(TL/Mik) 100 89 83

Değer (TL) -100 163 170

Birim Maliyet(TL/Mik) -100 158 167

Değer (TL) 100 100 93

Birim Maliyet(TL/Mik) 100 97 91

Değer (TL) 100 40 37

Birim Kar (TL/Ton) 100 36 33

Değer (TL) 100 25 24

Birim Kar (TL/Ton) 100 28 30

Değer (TL) 100 34 32

Birim Kar (TL/Ton) 100 33 31

Miktar(Ton) 100 102 95

Değer (TL) 100 88 86

Stok Çevrim Hızı (Satış/Stok) (Satış/Stok) 100 101 108

Miktar(Ton) 100 100 100

KKO % 100 101 102

İdari Personel Sayısı 100 100 101

Direk İşçi Sayısı 100 98 97

Verimlilik Üretim/Kişi 100 104 105

Ürün Nakit Akışı Değer (TL) 100 41 39

Aylık Brüt İşçi Ücreti Ücret (TL/Kişi-Ay) 100 105 106

Bilanço Aktif Toplamı Değer (TL) 100 93 113

Öz sermaye Değer (TL) 100 85 79

Tevsi Yatırımları Değer (TL) 100 56 84

Yenileme Yatırımları Değer (TL) 100 287 395

Net Kâr / Net Satışlar  % 100 39 39

Net Kâr / Özsermaye  % 100 47 47

Net Kâr / Aktif Toplamı  % 100 43 33

Ürün İstihdamı

Yurt İçi Satışlardan Ürün Karı

Yurt Dışı Satışlardan Ürün Karı

Kârlılık (Toplam Kâr ve Birim Kâr)

Dönem Sonu Stoklar

Kapasite ve KKO

Varsa Şirket İçi Transfer ve Dikey Kullanım

Satılan Malların Sınai Maliyeti 

Faaliyet Giderleri (Satış ve Genel İdari 

Giderler)

Finansman Net Giderleri (Net= Kısa + Uzun 

Vad. Fin. Gideri–Kısa Vad. Fin. Geliri)

Satılan Malların Ticari Maliyeti

Üretim

Yurt İçi Satışlar

Yurt Dışı Satışlar


