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1. GENEL BILGI VE iSLEMLER
1.1. Kapsam ve Yasal Dayanak

(1) Bu rapor, 14/6/1989 tarihli ve 3577 sayil ithalatta Haks1z Rekabetin Onlenmesi Hakkinda
Kanun, 20/10/1999 tarihli ve 99/13482 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile yiiriirliige konulan
Ithalatta Haks1z Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Karar ve 30/10/1999 tarihli ve 23861 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan Ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Y®6netmelik
(Yonetmelik) hiikiimlerine dayanilarak hazirlanmastir.

1.2. Sorusturma

(1) Yerli iiretici Elpa Elastiki Iplikler Sanayi ve ihracat A.S. firmasi tarafindan yapilan ve
Sahin Lateks Sanayi ve Tic. A.S. firmas: tarafindan desteklenen basvuruda, Hindistan
Cumbhuriyeti (Hindistan) ve Vietnam Sosyalist Cumhuriyeti (Vietnam) menseli 4007.00
giimriik tarife pozisyonu (GTP) altinda yer alan “vulkanize edilmis kauguktan iplik ve ipler”
(lateks iplik) tiriini ithalatinin dampingli fiyatlarla yapildigi ve bu ithalatin yerli iiretim dalinda
zarara neden oldugu iddiasiyla anilan iilkeler menseli ithalata yonelik bir damping sorusturmasi
acilmasi talep edilmistir.

(2) T.C. Ticaret Bakanlig1 (Bakanlik) Ithalat Genel Miidiirliigii (Genel Miidiirliik) tarafindan
yapilan inceleme sonucu, Hindistan menseli “vulkanize edilmis kauguktan iplik ve ipler”
(lateks iplik) tiriini ithalatina yonelik olarak 13/9/2023 tarihli ve 32308 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Ithalatta Haks1z Rekabetin Onlenmesine Iliskin Teblig (Teblig No: 2023/22) ile
baslatilan bir damping sorusturmasi baglatilmistir. S6z konusu sorusturma kapsaminda ilk Nihai
Bildirim Raporu 5/7/2024 tarihinde yayimlanmistir. Yapilan degerlendirme neticesinde,
sorusturmanin bu asamasinda, ilgili raporun revize edilmesi ihtiyaci hasil olmustur. Revize
edilen Nihai Bildirim Raporunun ilgili taraflarla paylasilmasi sathasina gelinmistir.

1.3. Yerli Uretim Dalinin Temsil Niteligi

(1) Raporun bu maddesi ile ilgili tespitler 5/7/2024 tarihinde yayimlanan Nihai Bildirim
Raporu’nda yer almakta olup bu asamada s6z konusu tespitleri degistirecek herhangi bir husus
bulunmamaktadir.

1.4. Sorusturma ve Zarar inceleme Donemi
(1) Damping belirlemesi igin 1/4/2022-31/3/2023 tarihleri arasindaki dénem sorusturma

donemi (SD) olarak kabul edilmistir. Zarar belirlemelerinde ise veri toplama ve degerlendirme
i¢in 1/1/2020-31/3/2023 arasindaki dénem zarar inceleme dénemi olarak belirlenmistir.

1.5. Tlgili Taraflarin Bilgilendirilmesi, Dinlenmesi ve Bilgilerin Degerlendirilmesi

(1) Sorusturma agilmasini miiteakip, sorusturma konusu iriiniin Hindistan’da mukim ilgili
tireticilerine/ihracatgilarina, Tirkiye’de yerlesik ithalatgilarina ve Hindistan’in Ankara
Biiyiikelgiligine sorusturmanin agilisina iliskin bildirimde bulunulmustur.

(2) Bildirimde, sorusturma agilis Tebligine, basvurunun gizli olmayan Ozetine ve Ssoru
formlarina nereden erisilebilecegi hususunda bilgi verilmistir.

(3) Taraflara gortslerini bildirme ve soru formlarini yanitlamalari igin posta siiresi dahil 37 giin
slire taninmustir. Ayrica, ilgili taraflarin siire uzatimi yoniindeki makul talepleri karsilanmustir.
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(4) Sorusturma konusu {iirlintin ithalatin1 gergeklestiren firmalardan 2 tanesi soru formlarini
stiresi iginde yanitlayarak Bakanliga iletmistir.

(5) Hindistan’da yerlesik iiretici/ihracat¢i firma Rubfila International Limited (Rubfila) ilgili
soru formunu siiresi i¢inde yanitlayarak Bakanliga iletmistir.

(6) Sorusturma sonucunda alinacak karara esas teskil edecek bilgi, bulgu, tespit ve
degerlendirmeleri igeren ilk Nihai Bildirim Raporu 5/7/2024 tarihinde yayimlanmistir. Nihai
Bildirim Raporu sonrasinda, yerli {iretim dalindan damping marj1 hesabina iligkin esasli bir
itirazin gelmesi tizerine, damping marj1 hesab1 gozden gegirilmis ve yeni bir Nihai Bildirim
Raporu yaymlama ihtiyaci duyulmustur.

(7) 5/7/2024 tarihinde yayimlanan birinci nihai bildirim raporu sonrasinda, ilgili taraflarin
nihai bildirime iliskin goriislerini sozlii olarak da sunmalarina imkan tanimak amaciyla
18/7/2024 tarihinde kamu dinleme toplantisi planlanmis; ancak, ilgili taraflardan talep
gelmemesi lizerine s6z konusu toplant1 diizenlenmemistir.

(8) Taraflarin isbu sorusturma boyunca ortaya koydugu tiim bilgi, belge ve goriisler incelenmis,
mezklr goriislerden mevzuat kapsaminda degerlendirilebilecek olanlara bu raporun ilgili
boliimlerinde yer verilmistir.

1.6. Yerinde Dogrulama incelemesi

(1) Yonetmeligin 21 inci maddesi ¢ercevesinde, 24-25/1/2024 tarihlerinde yerli iiretim dali
nezdinde; 11-14/3/2024 tarihlerinde Rubfila firmasi nezdinde yerinde dogrulama incelemeleri
gerceklestirilmistir.

2. SORUSTURMA KONUSU URUN VE BENZER URUN

2.1. Sorusturma Konusu Uriin ve Benzer Uriin

(1) Raporun bu maddesi ile ilgili tespitler 5/7/2024 tarihinde yayimlanan Nihai Bildirim
Raporu’nda yer almakta olup bu asamada s6z konusu tespitleri degistirecek herhangi bir husus
bulunmamaktadir.

2.2. Uriiniin ithalinde Uygulanan Vergi Oranlar1 ve Diger Yiikiimliiliikler

(1) Raporun bu maddesi ile ilgili tespitler 5/7/2024 tarihinde yayimlanan Nihai Bildirim
Raporu’nda yer almakta olup bu asamada s6z konusu tespitleri degistirecek herhangi bir husus
bulunmamaktadir.

3. DAMPINGE iLiSKiN BELIRLEMELER
3.1. Genel Aciklamalar

(1) Sorusturma kapsaminda, Hindistan’da yerlesik Rubfila firmasi is birligine gelmis olup adi
gecen lretici/ihracat¢t icin damping belirlemeleri kendi sundugu veriler kullanilarak
yapilmustir.

3.2. Normal Degerin Belirlenmesi

(1) Yonetmeligin 5 inci maddesi hiikiimleri geregince, is birligine gelen iiretici/ihracatgi
firmanin mense iilkedeki i¢ piyasa satislarinin normal deger tespitinde kullanilip
kullanilmayacaginin belirlenmesi i¢in dncelikle genel ve {iriin tipleri bazinda temsil testi
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uygulanmistir. Buna gore, benzer mal satiglarinin miktar bazinda Tiirkiye’ye satislarinin %5’ ini
veya daha fazlasii olusturmasi halinde normal deger, normal ticari islem ¢er¢evesinde kabul
edilen i¢ piyasa satislari esasinda, aksi halde olusturulmus normal deger esasinda belirlenmistir.

(2) Yonetmeligin 5 inci maddesi hiikiimleri geregince, is birligine gelen iiretici/ihracatci
firmanin menge iilkedeki i¢ piyasa satislarinin normal deger tespitinde kullanilip
kullanilmayacaginin belirlenmesi i¢in ikinci olarak tiriin tipleri bazinda normal ticari islem testi
uygulanmistir.

(3) Buna gore normal deger;

a) Benzer iirliniin tip bazinda agirlikli ortalama net satig fiyatinin agirlikli ortalama birim
maliyetinin tizerinde oldugu durumlarda;

I) Birim maliyetin {izerindeki satis miktarinin iiriin tipinin toplam satis miktarinin
%80’ini veya daha fazlasin1 olusturmasi halinde, sorusturma donemi boyunca
gergeklesen tiim i¢ piyasa satis islemlerinin (karli ya da karsiz) agirlikli ortalamast
esasinda,

1) Birim maliyetin {izerindeki satis miktariin iiriin tipinin toplam satis miktarinin
%80’inden daha azin1 olusturmasi halinde ise sorusturma donemi boyunca
gergeklesen yalnizca karli i¢ piyasa satis islemlerinin agirlikli ortalamasi esasinda
belirlenmistir.

b) Benzer iiriiniin tip bazinda agirlikli ortalama net satis fiyatinin, agirlikli ortalama birim
maliyetinin altinda olmas1 halinde, sorusturma donemi boyunca karli i¢ piyasa satis
islemlerinin agirlikli ortalamasi esasinda belirlenmistir.

) Benzer iiriiniin tip bazinda karli satig islemi olmamasi halinde, olusturulmus normal
deger esasinda belirlenmistir.

(4) s birligine gelen iiretici/ihracatci firma i¢in Yonetmeligin 5 inci maddesi hiikkmii geregince,
i¢ piyasa satiglarinin esas alindig1 hallerde normal deger, mense {ilkenin i¢ pazarinda benzer
irlin i¢cin normal ticari islemler ¢ercevesinde bagimsiz alicilar tarafindan 6denmis olan veya
O0denmesi gereken fiyatlar esasinda belirlenmistir.

(5) Olusturulmus normal deger, firmadan temin edilen benzer {iriiniin {iretim maliyeti ile satis,
genel ve idari giderler ile finansman giderine, Yonetmeligin 6 nc1 maddesi hiikmiine gore,
normal ticari islemler ¢ergevesinde makul bir kar oraninin eklenmesi suretiyle hesaplanmistir.

3.3. Ihrac Fiyatinin Belirlenmesi

(1) Yonetmeligin 9 uncu maddesi uyarinca, is birligine gelen lretici/ihracat¢i firmanin ihrag
fiyati, Tiirkiye’ye ihra¢ amaciyla satilan sorugturma konusu {iriin i¢in fiilen 6denmis olan veya
O0denmesi gereken fiyat temelinde tespit edilmistir.

3.4. Fiyat Karsilastirmasi

(1) Adil bir karsilastirmanin yapilabilmesini teminen, normal deger ile ihra¢ fiyatt miimkiin
oldugu olgiide fabrika ¢ikis asamasina getirilerek ayni ticari asamada karsilastirilmistir.

(2) Yonetmeligin 10 uncu maddesi hilkmii geregince, is birligine gelen iiretici/ihracat¢i firma
tarafindan fiyat karsilastirmasini etkiledigi ileri siiriilen hususlar degerlendirilmis olup
belgelendirilen ve uygulanabilir ayarlamalar yapilmistir.
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3.5. Damping Marji

(1) 5/7/2024 tarihinde yayimlanan birinci Nihai Bildirim Raporu’nda, damping marjlari
Yonetmeligin 11 inci maddesi hiikmii ¢ercevesinde, normal deger ile ihrag fiyatlarinin agirlikl
ortalamalarinin karsilastirilmasi suretiyle hesaplanmis olup Rubfila firmasi i¢in CIF bedelin
%3,13’1; is birligine gelmedigi kabul edilen firmalar i¢inse CIF bedelin %9,30’u olarak
belirlenmistir. S6z konusu damping marjinin belirlenmesinde kullanilan yontem ile yapilan
hesaplamalar, 5/7/2024 tarihinde Rubfila firmasina gonderilen 6zel bildirimde ayrintili olarak
anlatilmistir.

(2) 5/7/2024 tarihinde yayimlanan birinci Nihai Bildirim Raporu’nun yayimlanmasinin
ardindan, yerli tiretim dali Bakanligimiza sunmus oldugu goriislerde, Hindistan menseli
ithalatin fiyatlarinin SD boyunca farkli donemler arasinda onemli Olglide degiskenlik
gosterdigini ve Yonetmeligim 11 inci maddesi ve Anti-Damping Anlasmasi’nin 2.4.2 nci
maddesi hiikiimlerince damping marjinin agirlikli ortalama normal deger ile islem bazinda ihrag
fiyatlarinin karsilastirilmasi suretiyle hesaplanmasi gerektigini ifade etmistir.

(3) Yerli tiretim dal1 tarafindan damping marj1 hesabina iliskin dile getirilen goriislerin ardindan
is birligine gelen Rubfila firmasimin sorusturma donemi boyunca ihrag fiyatlari incelenmistir.
Yapilan degerlendirme sonucunda, yerli iiretim dalinin hesaplamaya iliskin itirazlar1 hakl
goriilmiis ve Rubfila firmasmin ihrag¢ fiyatlarinin SD’deki farkli donemler arasinda onemli
ol¢iide degisiklik gosterdigi saptanmistir. Bu cergevede, agirlikli ortalama normal deger ile
agirhikli  ortalama ihrag fiyatimn karsilastirilmast  yontemi zamana gore fiyat
farklilagtirmasindan kaynaklanan dampingi belirlemede yetersiz kaldigindan, dampingin
biiytikliigiiniin tam olarak ortaya konulabilmesi ve varsa gizli dampingin ortaya ¢ikarilabilmesi
icin damping marj1 Yonetmeligin 11 inci maddesi uyarinca agirlikli ortalama normal deger ile
islem bazinda ihrag fiyatlarinin karsilastirilmasi suretiyle yeniden hesaplanmistir.

(4) Buna gore, Rubfila firmasi i¢in CIF bedelin %7,1°1, is birligine gelmedigi kabul edilen diger
firmalar i¢inse CIF bedelin %12,3’i oraninda damping marj1 belirlenmistir. S6z konusu
damping marjinin belirlenmesinde kullanilan yontem ile yapilan hesaplamalar, firma 6zel
bildiriminde ayrintili olarak Rubfila firmasi ile paylasiimistir.

4. ZARARA ILIiSKIN BELIRLEMELER

(1) Raporun bu maddesi ile ilgili tespitler 5/7/2024 tarihinde yayimlanan Nihai Bildirim
Raporu’nda yer almakta olup bu asamada s6z konusu tespitleri degistirecek herhangi bir husus
bulunmamaktadir.

5. DAMPINGLI ITHALAT ILE ZARAR ARASINDAKI NEDENSELLIK
BAGI

(1) Raporun bu maddesi ile ilgili tespitler 5/7/2024 tarihinde yayimlanan Nihai Bildirim

Raporu’nda yer almakta olup bu asamada s6z konusu tespitleri degistirecek herhangi bir husus

bulunmamaktadir.

6. SONUC

(1) Yiirtitiilen sorusturma sonucunda, yukaridaki bilgiler 1s18inda hazirlanan Nihai Bildirim,
ilgili taraflarin goriis ve degerlendirmesine sunulmaktadir.
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(2) Tlgili taraflarin goriis ve iddialarnin alinmasimi miiteakip yapilacak nihai tespit ve
degerlendirmelerin yer alacagi sorusturma raporu kesin kararin alinmasi i¢in Ithalatta Haksiz
Rekabeti Degerlendirme Kurulu'na sunulacaktir.




